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Egy életmu kettOs tiikorben
SZAzZ EVE SZULETETT FISCHER ERNO

Nagy ivii kiallitast nyit meg oktober 2-an a losonci Nogradi Mizeum és Galéria a
Fischer Erné Alapitvannyal egyiittmiikodve. A varos egykori sziiléttének Fischer Erné
Jestémiivésznek tarlatdt, centendriumi (sziiletése 100. évforduliojara rendezett) kidllitdst.
Fischer a magyar miivészet jeles, kiemelkedo, de kevéssé reprezentalt alkotija volt,
aki balaladig szamtalan 6nallo tarlatot rendezett, tanitott és irt, szakkort és foiskolai
tanszéket vezetett mégis keveset tud a miivészettorténet és a miivészeti Rozélet ebbol
a széles ivii munkdssagbol. Vajon miért, hogy a Losoncon sziiletett alkoto, aki Prd-
gadban és Budapesten jarta ki a miivészeti felséoktatas intézményeit, aki Aba Novak,
Kmetty tanitvanyaként valt igazadan festové kevéssé tudta mar fiatalon érvényesiteni
képességeit, tehetségét? A haboris viszonyok, majd a rendezetleniil rendez6dé cseb-
szlovak-magyar kapcsolatok, késébb a szocialista életforma, berendezkedés kevéssé
segitették a rendkiviil zarkozott, puritan fiatalember karrierjét. Dolgozott tandrként,
a Népmiivelési intézet munkatarsaként majd a 1959-1974. kézott a szegedi Juhdsz
Gyula Tandrképzé Féiskola rajz tanszékén, abhonnan tanszékvezetoként tért vissza,
megromlott egészségi dllapota miatt Budapestre.

Fischer ezek utdn, a hetvenes-nyolcvanas években mdr, mint 6nallo alkoto, fiiggetlen
miivész, késziti el életmiivének - egyik legalaposabb monogrdfus-tanitvanya, s a jubileumi tarlat koncepcioaddja,
Alfoldi Laszlo Andras szavaival élve - legjobb darabjait.

Itt teljesedik ki a palya szamos, kordabban mar felvdzolt mozzanata, a kozépkori ikonoktol Paul Kleeig tarto
iv, melyet az expressziv és kubisztikus el6zmények még csak felerisitenek. Ez az iddszak sziili a Vitorldasok, az
Achilles és Hektor, vagy a Christos Pantokrator sorozatok kezdé darabjait, az Arany Pragat, a Katedrdlisok né-
banydt. Ebben a korszakban egyesiil a mitologiai, szakradlis és szerkeszto, épitészeti gondolat. Ezek el6zményei
témakban még kevésbé (csendéletek, cirkuszi jelenetek, dllatabrazoldsok) de festészettechnikailag felbukkannak
a bhatvanas években is, de valodi kiteljesedésiik a miilt szazad hetvenes-nyolcvanas éveire tebhetdk. Itt csillogtatja
meg abszirakcios képességét, rétegfestészetének gazdagsagadt, a diszités és forma egységét, a vonal és folt egyiittes
basznadlatdt, a valor szinek mindségi kontrasztokkal térténd felerdsitését.

Dramaisdga az életmii késdi - gyakran a tanitvanyok gondos segitokészsége dltal elokészitett miiveken jelentke-
zik. Ez az idészak az angyali iidvozlettél a Korpuszokig terjedo korszak, melyben Fischer szinte leszdamol addigi
szines, csillogo batasoktol sem mentes festészetével és az amerikai absztrakt expresszionizmus feliilet és gesztus
elveit is magdba szivva hozta létre szinte non-figurativ, vagy jelszerii utolso miiveit.

Fischer festdi nyelve, festészetének mondanddja-a vilagrol alkotott elemz6 képességének targyiasult darabjai -
azonban nem vdlaszthatok le a Mester, a professzor, a tandr szerepétil. Evtizedekig élt a pedagégia vildgdaban.
Nobha korai nyugdija miatt az oktatas hivatalos rendszerébdl kiszallt, de szakkorvezetdi, alkotocsoport Roordindloi
szerepe megmaradt. Utolsé bdazisa az ugy nevezett Budaorsi Kor, melyben fiatal alkotok, régi, biiséges tanitvdanyai
élvezhették magas szellemiségii, a filozdfia, miivészetelmélet és gyakorlatkérdéseit boncolgaté eléadasait. Szamos
jegyzet, két konyv és rengeteg archiv magné-ill. videé felvétel 6rzi azt a batalmas tuddasanyagot, melyet szivesen
és rendkiviili alapossdggal osztott meg tanitvanyaival. Egyike volt azon miivelt, tdjékozott és nyitott mesterek-
nek, aki nemcsak ismerettel, de azok dataddsaval is rendelkeztek. Képelemzései, strukturadlt elméleti fejtegetései
nyomdn alkotok nemzedékei hasznosithattdk azt az informdciotomeget, azt a tuddst, amit Fischer szétosztott a
tag tanitvdanyi és barati korben.

Miiveltsége egyértelmiien kitiinik nemcsak képei témdin, de feldolgozdsi modjainak valtozdsdaban is egységes mo-
dozatain. Csak miivelt és tajékozott miivész képes a finoman cizelldlt feliiletek és a gondosan elékészitett alapor,
a halok és szerkezetek ilyen tudatos egységére. Az dsztonisséget nem feledve erds és batdrozott irdanyt szabott
az alkotoi folyamatnak, melynek nem befejezése, hanem iddszakos lezards tértént meg egy-egy véglegesnek tiind
elem, folt, rendszer elbelyezésével.

Fischer Erndé tudatos, felkésziilt és korszakdaban, kordban élé alkoto volt, aki gazdag palydjanak egyes allomasain
az igényesség, a tudatossag és a szabadsag hdarmassdgaban fogalmazta meg festéi életmiivét. Alkotott és tanitott,
és ezzel valbatott a magyar miivészet fontos, madig megkeriilbetetlen résztvevgjévé.

ELMENNYE TENNI AZ ELETET

Itt vagyunk akkor, rogton a kérdés lényegénél. Mi az, hogy em-
ber, ebben a vonatkozdsban? Azt hiszem, hogy most egy olyan fo-
galom megemlitését probdlom itt most elmondani, ami végered-
ményben az emberre magira, a pedagogidra és a muvészetre
egyarant vonatkozik. Na, most ez a fogalom, ez az ugynevezett
kulcsfogalom, mondhatndm csoda valami, amire én azt monda-
ndm, az intenziv lét. Tehdt ez alatt azt értem, hogy az ember
maga az egész 1étben vald helyével, mozgasival, magaval az éle-

tével, 1étével, ha nem tud egy intenziv 1étet kialakitani, maga
szamara lehet6vé tenni, kiharcolni, akkor a teljes emberi 1étezés
a létben értékvesztést kap. Tehdt végeredményben élménnyé tu-
dom-e tenni az életet magit? Elménnyé tudom-e tenni az életet
magamnak az embernek? Elménnyé tudom-e tenni a pedagdgiat
megint csak az embernek tulajdonképpen, de mir pedagdgiai
vonatkozasban, tehdt a fiatalsignak, és élménnyé tudom-e tenni
a muvet a létrehozott alkotast a mivészetben? Tehdt az élmény,

(A 2014. oktober 2. november 9. kozotti Nogrddi Miizeum és Galéridban megrendezett
Fischer Erné emlékkidllitds keretében vetitett interjii (1989) szévege)
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az intenziv létezés, mint olyan
egy Osszekotd, kohézids erd,
ami nélkiil az élet egész auten-
tikus léte, értelme valahol csor-
bt szenved, valahol értékébdl
veszit, ha ez az intenzitas nin-
csen meg. Az emberi életben,
mint legfontosabb determi-
naltsdg tulajdonképpen az idd,
tehdt az az id6, amit megélink,
vagy meg nem éliink, de az id6
olyan értelemben, hogy véges
a szamunkra, tehat a sziiletés
és a haldl problematikdja, ez
behatirolja az ember egész
mozgdsat az emberi térben és
idében. No de, pontosan ilyen
donté az id6 faktor lényegé-
ben a pedagdgiaban is. Tehit,
ha én pedagdgidban nem tu-
dom a fiatalsig szamara azért
beszélek fiatalsdgrol, mert a
pedagogia végigkiséri az egész
életiinket, ez nemcsak a fiata-
lokra korldtozodik egy iskolai,
tanuldsi idészakra! Ez végig-
kiséri az egész életiinket, vég-
eredményben a pedagdgidval
mindig szembetaldljuk 6nma-
gunkat. A pedagogia végered-
ményben ugyancsak térben
és idoben fogalmazdodik meg.
Akar mit vesziink, a térben valo
gondolkodds, a dolgoknak a
térisége, a targyaknak ¢és a nem
targyaknak, dolgoknak az at-
addsa tulajdonképpen egyszer-
re térben és egyszerre idében
zajlik. Végeélként a pedagogid-
ban, az igazdn nagy pedagogia
mindig a hattérben, hattéri
staffizsként odaallitja magat az id6t. Minden nagy klasszikus mu,
képzémivészeti mu, Ggy épil fel, hogy meg tudja fogalmazni azt
a filozofiai problematikdt (az ember egész fogalmi és filozofiai
rendszerével!), hogy a kép, mint élmény atvezet az id6 élmé-
nyébe. Mégpedig azért fontos ez, mert minden formdnak, ami
mozgasban van, minden mivon és minden igazi mdalkotdsban,
muremekben pontosan a formdknak ez a csoddlatos tulajdonsa-
ga olyan csodalatos titemeket, ritmusokat képes felvenni, ame-
lyik egyszerre kozvetiti a mesternek, vagy a miivésznek a tempe-
ramentumat, habitusit. Tehat azt a dinamikat veszi fel, amit a
szubjektum adott belé. Mint ember adott belé. De a szubjektum
kozvetiti mar az egész kor dinamikdjat is, a korszak dinamikdjat,
eréterét és erejét és intenzitdsit, amelyikben a miivész benne él.
Tehat egyszer kozvetiti a szubjektum mozgdsrendszerét, egyszer
kozvetiti a kor mozgdsrendszerét, itt tehdt feltétlentl a mozgds-
nak, az idonek van egy nagyon lényeges szerepe. Csoddlatos ez
az egész vilag, hogy foglalkozunk az anyaggal, kimondjuk azt,
hogy anyag. Ezt az anyagot médr mi a muiben csak, mint targyat
tudjuk megjeleniteni. Tehdt a mar format kapott anyagot! Az
anyagrol fogalmunk nincs! Ma sem tudjuk mi a tér. Tehat mi a te-
ret csak ugy ismerjiik, hogy kanapé, hogy berendezés, utca, em-
berek. Tehit a berendezett teret érzékeljiik. A teret magat nem
tudjuk, mert ha Vilig méretben is vesszik, akkor is Naprend-
szerek vannak, berendezett terek. Hogy mi a tér nem tudjuk!
Az id6t meg pline nem tudjuk! Benne éliink egy Vildgban, ami-
nek az igazi alapjait, a szildrd alapjait egyszerien nem tudjuk,
nem ismerjik! Tehdt minden tudomany ide, minden tudomany
oda, mi benne mozgunk sulyunkkal, maga a Viligmindenség a
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maga gigantikus mozgdsrend-
szerével, valamiben és dol-
gok mozognak benne, nem
egyebek, mint erék, erdterek,
amelyek az idében ilyen vagy
olyan médon szervezddnek,
épiilnek, strukturdlodnak,
az emberi logika szdmara
megkozelithet6vé vilnak! A
katarzis volta tulajdonképpen
az, hogy az ember a hétkoz-
napi élet, minden napos id6
dinamikdjabol szinte kikap-
csolodik. Tehdt ebbdl a sod-
rasbol kikeriil, és eljut valaho-
va az id6tlenség megéléséhez,
az dtéléséhez. En ugyan létre
hozok egy teret, azonban ez a
tér nem azonos a valos, redlis
térrel. Ez a tér egy kontemp-
lativ tér. Ez a tér egy olyan tér
mdr, ahol a mindségek szerint
rendezédik a tér. Tulajdon-
képpen az ember eljusson a
térnek ahhoz az élményéhez,
ahhoz a mindségi térnek a

hoz, ahol a tér mar gondolati
térré tud alakulni. Szellemi
térré. csoddlatos modon a
muvészet és az ember min-
den torekvése az, hogy ebben
a metafizikus Iétben, vagyis a
titkok, a tdrgyak mogotti tit-
kokba, val6sig mogotti titkok-
ba bele tudjon tekinteni. Ebbe
segit bele tulajdonképpen
maga a mualkotis. Es ebbe
segit bele elsésorban az, hogy
a mualkotas akar zenei, iro-
dalmi, vagy képzémuvészeti,
képes az id6 mozgasat befolyasolni, lasstva tenni, kontempla-
tivva tenni. Vagy a nagy mu, bizonyos id6re kikapcsol, megil-
litja szimodra az id6t, és bekapcsol téged ebbe a teljes, totdlis
létezésbe. Adva van az ember szdmdra, az ember, a pedagogus
és a mivész szamara a létezésben az tgynevezett potencialitds,
a lehetdségek, a nyitottsig. A kérdés az, hogy a szubjektum el-
jut-e a személyiségnek arra az autoném voltdra, hogy ezzel a
potencidlis lehetdséggel ugy tud gazdilkodni, hogy ebbdl a
potencionalitashol aktualitds lesz. Tehat konkrét tény. Valosig
lesz. Aktualizalni tudja-e ezt a potencidlis lIétet? Ez a feladatunk.
Az ember feladata. Ez minden ember életvitelének a legfonto-
sabb problémdja. Az az ember €1, aki a szimara adott potencidlis
létet, attudja vinni, aktualizdlni tudja redlis val6siggd. Azonban
itt jon a dolgoknak a bonyolultsiga, hogy abban a percben, hogy
aktualizaltam a potencidlis létet, Gjonnan jOn az Gj nyitottsaga a
valosagnak, az Gj dimenziok, amelyeket megint aktualizalni kell,
tehdt megint nyitotta valik. Ezért van az, hogy tulajdonképpen a
jové, mint potencialitds is szimunkra megjelenik. A jovo mindig
mint potencialitds jelenik meg és mi dlland6an tutban vagyunk
hazafelé. Allandéan ttban vagyunk a jové felé, aminek minden
egyes fazisiban az a feladatunk, vagy az emberiség feladata, hogy
ezt a potencialis 1étet akudlissa tegye annak a kornak a szama-
ra. Praxisomban az vilt be legjobban, hogy egy teljesen nyitott
feliiletr6l, egy tgynevezett kaotikus képfeliletb6l indulok el.
Ebben az d.n. kaotikus képfelilleten kezdem a rendet. Tulaj-
donképpen a ,teremtésnek” valamiféle analdgidjit probalom
ujolag adni, megismételni. tehat elindul egy kristalyosodas, egy
erépontok kialakuldsa. Ezeknek a tovibbi kapcsolodasa, kohé-

képlékeny megfogalmazasa-
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zidja a tovabbiakban még bonyolultabban formalédik, alakul az
egész képi felulet egy szovedékké, struktiravd, de ez még min-
dig absztrakt értékeket tomorit és ezekbdl a mar jol felépitett
struktirdkbol formalodik, alakul, megy at a természeti valosag-
ba és ez a természeti valosag kapja meg majd azt a szimbolikus
format. Az absztrakciobol a szimbolikdig csak addig viszem el,
amig az egy asszociativ, tobb gondolatra, vagy gondolatvitelre,
gondolatrendszerre ad lehetdséget. Csak addig viszem el. Tehat
az anyag képes rogton dtmenni, dtvaltani konfiguricioba. Atvalt.
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Metamorfozis lesz belSle. Atvilt egy szellemi térbe. Ugyhogy pl.
amikor a Nikét nézed, a Nikének mar nincsen sulya, nincsen
anyaga. Ezek az G.n. vonatkozdsok lehullanak. A materidlis rész
lehullik, megmarad a dolgoknak a szellemi része. Tehdat megma-
rad a leglényegesebb rész: a mozgas és a mozgason keresztil a
legfontosabb, hogy dtvisz az id6be. Tehat id6faktorra lesz maga
a tér, az a forma, amit a Nike jelent, jelképez és a Nikének ez
az elmondhatatlanul gyonyord mozgasa bevisz benntinket egy
metafizikai létbe, az eszmei val6sigba, az id6be!




ANGYALSZARNYAK SUHOGASA

WAz élet egyébként nehéz és bonyolult, kiillondsen nehéz és
bonyolult, ha az ember 80 éves és veszi maginak azt a bator-
sagot, hogy egy reprezentativ, plusz még hozza dokumenta-
tiv bemutatkozdsra, életmu kidllitdsra vallalkozik. A tét nagy
és novekedett az idok folyamdn. Lépést és léptéket kell vagy
kellene tartani az id6 torténelmileg is alig kovethetd sodra-
val, de Ggy, hogy a sodrdsban talajt ne veszitsek és lépteim
irdnydt és tempdjat is magam hataroztam meg. Ez a kiallitds
szamomra egyszeri és megismételhetetlen. Minden sulyaval,
emberi, erkolcsi és nem utols6sorban muivészi vonatkozasa-
ival. Ezért most ez a szegedi porondra 1épés nekem komoly
produkcid, 6tven év tapasztalata igazolja a produkci6 hitelét,
igazat, szinvonalat...” :

A Moéra Ferenc Mizeum Horvith Mihdly utcai Képtirdban
most is ldthat6 eszméltetd €s tanulsagos tarlatira késziilédve
fogalmazta meg a fenti sorokat Fischer Erné festomivész a
rendezdének, Szuromi Palnak irott levelében. Nyolcvanévesen,
hatalmas filozoéfiai tudas birtokdban, tehetségének, festdi kva-
litasainak teljes vértezetében, s 1dm, mégis naiv izgalommal,
reménykedve, de ugyanakkor hitének igazaval. Az a Fischer
Ernd, aki Aba-Novik Vilmosndl szerezte a festéi alapismerete-
ket, anndl az egy generdciéval idésebb mesternél, akinek cen-
tendriumi kidllitdsa a mdizeumban most is lithat6. (Micsoda
izgalmas Osszevetés mester és tanitviny mivészi-emberi fele-
selése térben ¢és iddben!) Fischer egészen az 6tvenes évek vé-
géig tulajdonképpen mivészetpolitikusként, a Népmuvészeti
Intézet osztilyvezetdjeként dolgozott. A Szegedi Tandrképzd
Féiskolira 1959-ben nevezték ki, s '64-tdl tiz éven at, nyug-
dijazasdig a rajztanszék vezetdje volt. Tulajdonképpen fest6i
megujuldsa a mai ouvre alapjai is ekkor rakédtak le: a Praga,
a Velence, a Notre Dame hatalmas tdbldin, a Vitorlasok soro-
zatin, az elsé Korpuszok megidézésén, a gotikus katedralisok
architektirdin, az Gvegablakok szin-kaleidoszképjain, a cir-
kuszok sodr6-porgd dlomvilagain. S ebbdl nétt ki az a fest-
mény-katedrdlis, amely mindenkitél megkiilonboztethetd,
eurdpai mércével mérhetd emberi-alkotoi vilagot jelol.
Fischer Erné azon kevés festOmuivészek koziil valok, akiknek
képei mogott viligmagyardzo és értelmezd6 filozofidk huzod-
nak meg. Olyan vildgmagyariz6 és értelmezé gondolatok,

amelyek az ember helyét keresik a viligmindenségben, a 1é-
tezést a létbe, mely tartalmazza az élet, a tér, az id6 és az
anyag valamennyi kategéridjat és Osszefiiggésrendszerét. Ez
a szintézisteremtd vallalkozas épiti fol miveit, s ahogyan az
anyag eléttik formaként jelenik meg, ahogy a tér berendezett
térként, az idé mérhetd id6ként, ugy valik Fischer festménye-
in mindez Gjolag szellemi kategoriava. A festmények soran a
hatvanas évek varosképeinek foltjai vibralé képépité elemek-
ké, a rajzossag Kkalligrafikus futamokkd, struktdraszervezd
er6vonalakkd, a természetes fényeffektusok belsé tiindok-
léssé, kohézios és kisugirzd erétérré alakulnak. S a téma
is absztrahdlédik, az ember nembeli létének nagy kérdéseit
veti fel, dgymint: hol van az ember helye a viligban, mi a
szerepe az egyén létének a végtelen létezésben, miként itél-
kezik életrdl, halalrol, végesrdl és végtelenrdl, malandosig-
rol és oroklétrél? Ezeket a széls6 polusokat igyekszik emberi
1éptékivé tenni, humanizalt totalitissa formalni. Eziltal az
emberi izolaltsdgot beleszovi az emberi nem végtelen termé-
szeti és tarsadalmi 1étébe.

Egyes képein a ldbujjhegyen érzékelheté valésig elemei
folfedezhet6k s mégis szellemi dimenziéba emeltek. Egy
struktdra - mint valami XX. szdzad végi papirusztekercs, vagy
nyomtatott aramkor-megfejtésre vard rejtjeles tizeneteket
kozvetit. Mdsszor szovevényekbdl bontakozik ki az absztra-
halt vilag, ismét maskor a szubjektiv hit és remény vezeti el
a Biblia 6rok példazataihoz, Krisztus szenvedéseihez, felma-
gasztosuldsinak csoddihoz. S mindezt olyan sajitosan egyé-
ni, fest6i sziirrealizmussal, tobbrétegl beépitési metddussal,
elegancidval és magabiztossaggal teszi, hogy valoban a szelle-
mi szféra magasabbrendiségét hirdeti. Joggal irhatta le egyik
méltatdja, hogy képei kozott ,a mivészet szentélye otlik az
eszembe, és szinte hallom az angyalszarnyak suhogdsait.”

(Megjelent Fischer Ernd nyolcvanadik sziiletésnapjd-
ra rendezelt gyiijteményes szegedi kidllitdasa kapcsan a

Délmagyarorszdagban.)

Tandi Lajos



